Statjauskoe Hangon
lintuasemalla
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Lintujen muuttoa on seurattu jir-
jestelmallisesti 1700-luvun puolivi-
listd liahtien. Nykyddn se on yksi
suosituimpia lintuharrastuksen
muotoja. Kiithkeimman lintutulvan
aikoihin sadat innokkaat ornitolo-
git laskevat ja merkitsevit ylos
ohimuuttavia lintuja. Parhaille pai-
koille saattaa kertyd kymmenii lin-
tuharrastajia seuraamaan lintujen
ohilentoa.

Muuton havaittavuuteen vaikut-
tavat monet tekijit, joista tirkeim-
pid ovat sdidolosuhteet. Tuulen
suunta ja voimakkuus vaikuttavat
ehkd eniten. Myétiatuulessa linnut
lentdvit usein niin korkealla ettd
niita on lidhes mahdoton nahda.
Vasta- tai sivutuulessa linnut lenti-
viat matalammalla, mutta tillaisilla
tuulilla muutto on yleensid vaime-
ampaa. Vaihtelevien sditekijoiden
vuoksi vertailu vuosien tai pdivien
vililld onkin hyvin vaikeata.

Kuinka paljon yksittiinen staijari
havaitsee muuttavia lintuja ja mil-
laisia eroja ornitologeilla keske-
nddn syntyy? Titd ongelmaa on
tutkittu 1960-luvun lopussa ja 1970-
luvun alussa Ruotsin Falsterbossa
ja Kalmarsundissa. (Enemar 1964,
Killander et.al. 1972 ja Kallander
et.al. 1974) Jilkimmaisessi tosin
vain merilintujen osalta. Enemar
(1964) on todennut, ettd yksittdinen
staijari nikee noin puolet ohilenti-
vistd linnuista.

Eri  muutonseuraajilla, koke-
neemmillakin, lintujen havaitsemis-
ja kirjaamiskyky vaihtelevat. Han-
gon lintuasemalla tehtiin tatd kasit-
televid koe 23. syyskuuta 1979.

Koejarjestelyt

Koe suoritettiin Hangon lintuase-
man staijauspaikasta n.s bunkkeris-
ta hieman lounaaseen olevalla kal-

liolla, johon rakennettiin verkko-
seipdistd ja lakanoista havainnoi-
jien sivuille ja viliin ndkdesteet. Es-
teet olivat kahden metrin levyisia,
hieman yli kahden metrin korkui-
sia, alta avoimia ja kahdeksan met-
rin etdisyydelld toisistaan. Myos
paihin tuli lakanat. Niin oli raken-
nettu suoraan linjaan neljd sivues-
tein varustettua staijauspaikkaa,
joista oli esteeton nidkoala sekid
lounaaseen ettd koilliseen.

Kokeeseen  osallistui  kuusi
kokenutta ornitologia. Kolme niis-
td muodostivat kontrolliryhmin,
A:n, B:n ja C:n paikat oli arvottu
pitkad tikkua vetamailld. Kaikki siis
staijasivat eri lokeroissa, kontrolli-
ryhmé yhdessd ja koehenkilot ku-
kin omissaan. Kaikilla oli periaat-
teessa samanlainen mahdollisuus
niahdé ohilentédvit linnut. Lakanoi-
den vilistd ei saanut poistua muu-
ten kuin midrittidkseen episelvit
tapaukset. Kokeen tarkoitus oli
verrata vain A:ta, B:td ja C:td kes-
kenddn. Kontrolliryhmén tehtdva
oli laskea tarkasti parvessa lenti-
neiden yksildiden lukumaidrd sekéd
miidrittia mahdollisimman hyvin
ohilentédvit linnut.

Kaikki muuttavat linnut kirjat-
tiin ylos 15 minuutin jaksoissa al-
kaen kello 6.40 ja jatkuen nelji tun-
tia eteenpidin 10.40:een. Parin tun-
nin tauon jilkeen koetta jatkettiin
kello 12.45 kaksi tuntia eteenpiin
kello 14.45:een. Kaikki linnut mer-
kattiin sellaisenaan ylés, mutta pei-
pot ja madrittimittémit pikkulin-
nut laskettiin 7.15 jaksosta kello
10.00 jaksoon kolmen minuutin
otoksina. Néami kerrottiin yhteen-
laskuvaiheessa viidelld, jotta saatiin
koko havaintoajan pikkulintumai-
rd arvioitua. Kontrollirvhmén yksi
jdsen huusi aina jakson vaihtumiset
sekd pikkulintuotoksista alkamis-
ja lopettamisajankohdan.

Saasta ja havainnoista

Koepiivin saa oli melko otollinen
lintujen muutolle. Lampdtila kiep-
pui kymmenen asteen molemmin
puolin. Tuuli puhalsi koko pdivin
kolmen boforin voimalla luoteesta,
taivas oli lahes pilveton ja nikyvyys
erinomainen, yli 20 kilometria.

Muutto alkoi heti auringonnou-
sun jilkeen voimallisena. Aamun
ensi tunteina koehenkilot nikiviit
padasiassa pikkulintuja ja muuta-
mia varpushaukkoja. Tiaisia oli
myos ensimmadistd kertaa lukuisam-
min liikkeelli. B oli loytinyt
Russarén pdiltd kyyhkyjen muut-
toreitin ja ndin hdnen kaavakkeel-
laan niitd oli kymmenkertainen
midrid A:han ja C:hen ndhden. A ja
C eivit reittia kuuden tunnin stai-
jauksen aikana loytidneetkddn.
Kontrolliryhmid huomasi sen va-
jaan tunnin tapituksen jilkeen.
Kyyhkyjé oli vaikeata nahdi, koska
ne lensivit noin viiden kilometrin
pddssd koeryhmistid ja melko kor-
kealla. Pidivemmilld pikkulintu-
muutto tyrehtyi ldhes tdysin ja pai-
osan muutosta muodostivat kyyh-
kyt ja petolinnut.

Taulukossa | on esitetty muutta-
jien yhteissummat. Sitd tarkastelta-
essa huomio kiinnittyy pariin koh-
taan. Ensinndkin jo mainittuun
kyyhkymuuttoon. Erot ovat koe-
henkildiden vililld todella suuret.
Ainoastaan B pysyi kontrolliryh-
mén tahdissa aamupiivin. Iltapii-
villa, kello 12.45 ldhtien, kontrolli-
ryhmi laski kyyhkyjé yli 1700, B:n
summan jaddessd vajaaseen
500:aan. Joko B oli liian keskitty-
nyt petolintumuuttoon, tai haneltd
el l6ytynyt intoa enédd etsid kaukai-
sia, vaikeasti loydettdvid kyyhky-
parvia. Petoja niki C eniten. Niiti
muutti tasaisena rintamana koe-
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A B C K A B C K
Gavia stellata —_ — — 1
Gavia sp 6 | 4 10 KT — — | .
Podiceps cristatus 3 — - 3 Lullula arborea 15 35 32 48
1Pod — - I 2 Riparia riparia 2 | - 2
Anser anser = —_ 2 Hirundo rustica 30 21 0 41
A. sp - — — 2 Delichon urbica 2 2 i 6
AB 2 - 2 - R/H/D 3 17 11 15
Anas penclope 220 in o 1o Anthus trivialis n 46 51 19
A, platyrhynchos - 6 5 A. pratensis 66 150 294 235
A. acuta 15 20 & 18 Ant. sp 4 4 — |
A.sp 16 15 - — Motacilla flava = k} 1 2
Somateria mollissima - 6 = 4 M. alba oo 1or w0 18
Bucephala clangula — = 4 6 Prunella modularis 28 52 63 68
Mergus serrator . - - ! Turdus pilaris 9 — — 2
M. merganser 2 — — 5 T. viscivorus H 5 -1 %
M. ser/mer 1 3 — 8 1T 2 5 10 —
PV — — 3 - PT — - 2 -
VL 57 49 62 98 Phylloscopus sp —_ 1 — -
Circus cyaneus 5 4 8 Parus ater 52 41 22 50
C. e/mip — —_ = 1 P. caeruleus 58 35 128 47
Accipiter gentilis - - - I P. major 129 134 217 236
A, nisus 7 B4 154 197 Par. sp 55 190 s 85
A, sp — 1 — - Parus yht. 294 400 402 418
Buteo buteo 8 2 12 9 Lanius excubitor 1 1 1 1
But. sp — — 1 2 Pica pica 4 8 6 12
Per/But 2 — 8 6 Nucifraga caryocatactes 2 2 2 2
Pandion haliactus — — - 1 Corvus cornix 5 2 6 9
Falco tinnunculus 1 — - 1 ICor == o 3 =
1P — — 2 — Sturnus vulgaris 53 74 39 78
PP — - - I Passer domesticus 9 64 54 71
Peto sp — 1 _— -_ Fringilla coclebs 2283 1589 1379 1304
Pedot yhi. 87 92 180 228 F. montifringilla 16 271 178 97
Grus grus — 3 = e Carduelis chloris 31 0 30 29
Gallinago gallinago - = = C. spinus 596 558 1099 859
Larus ridibundus 19 14 21 50 C. fMlammea - - 4 s
L. canus 4 1 - 12 Loxia cur/pyt 57 2 41 45
L. argentatus 4 1 - 14 Pyrrhula pyrrhula K 3 k) —
L. marinus 2 1 —_— 3 Coccothraustes
ILar 1 14 il 91 coccothraustes = ] — —
Lar. sp 8 45 = 75 Calcarius lapponicus — 2 —_ 2
Sterna hir/aca — — . 1 Emberiza citrinella 7 12 7 7
Columba livia — - I = E. schoeniclus 11 21 53 10
C. ocnas 2 1 4 13 PL 1592 5951 7937 4523

Ky : 2

E_,;jl’?"::mh“'“ ;f:; 4‘:';; :;: 4.3,22 YHT. 6186 14137 12579 14457
Dendrocopos major 2 2 2 3 Lajeja 45 48 45 53

Taulukke 1. Muuttajien yhteissummat. K = kontrolliryhmi, A, B ja C koehenkilit.

Ilkka Lehtinen

Koehenkilot ja kontrolliryhmi ha
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lokeroi:

henkiléiden yli lounaaseen. C:n
muita suurempi luku selittyy osaksi
silld, ettd hiinelld oli reunimmainen
paikka. Siiti nidkyi parhaiten
Gasorsuddenille, mista osa hauk-
kamuutosta meni. Korkea pikku-
lintumadrda C:lla selittyy osittain
samasta syysti.

Havainnoijien valisista
eroista

Virheméirityksid koehenkilsilli tu-
li melko vihin. Ne koskivat lihin-
néd parvessa lentineita lintuja. Ylei-
sin virhe oli maarittas parven kaik-
ki linnut samoiksi, vaikka joukossa
olisi ollut muitakin. Kyyhkyparvet
merkittiin helposti  kaikki sepel-
kyyhkyiksi vaikka joukossa oli
usein uuttukyyhkyji. Samoin muu-
tama pikkulintuparvi kirjattiin vir-
heellisend havikseen.

Lukumairissd syntyi jo selvem-
pid eroja. Kyyhkyt mainittiin jo.
Ison eron aiheuttivat myds peipot
ja midrittamattdomit pikkulinnut.
B laski médrittimiattémia pikkulin-
tuja ldhes nelja kertaa enemmiin
kuin A ja C viisi kertaa enemmiin
kuin A. Taman ja kyyhkyjen vuoksi
A:n lintumdéird oli vain 24 %:a ha-
vaittujen kokonaismiiristd eli hin
niki vain joka neljinnen ohilenti-
jian (Taulukko 4).

B ja C niakivit noin puolet koe-
paikan ohittaneista linnuista. Kon-
trolliryhmin tulos jii mydskin vi-




hin yli 50 %:iin kokonaismaarista.
Yllattden kuusi silmié ei ndhnyt lu-
kumairillisesti sen enempda kuin
kaksi. Kontrolliryhmi, niin kuin
aluksi mainitsin, ei kylla tihdan-
nytkddn maksimaaliseen laskenta-
tehokkuuteen vaan méiritys- ja
parvikoon mahdollisimman tarkka
laskeminen olivat sen tidrkeimmiit
tehtéivit.

Parvien yksiloméériin ei tullut
paljon heittoja eri laskijoiden vilil-
la. Ainoa isompi ero oli, kun B laski
kyyhkyparvesta 320 lintua ja kon-
trolliryhmé 420. Samoin kaksi se-
ka-anasparvea tekivit havainnoijil-
le kiusaa. Kontrolliryhmd maaritti
ensimmdisestd parvesta 55 haapa-
naa ja 7 jouhisorsaa, A 60 haapa-
naa ja 6 isoanasta, B 30 haapanaa ja
35 Anas sp:td ja C 60 haapanaa, 4
jouhisorsaa ja 3 vesilintua. Toisesta
parvesta kontrolliryhma laski 55
haapanaa ja 10 jouhisorsaa, A:n
madrittiaessa 70 haapanaa ja 8 jou-
hisorsaa. B ja C eiviit parvea nih-
neet. Ylldttavaa oli alle kymmenen
yksilén parvissa syntyneet lasken-
tavirheet. Esimerkiksi 4 varpusta
oli merkitty kolmena jne. Tosin
vilkkaassa muutossa, jossa lintuja
menee koko ajan, saattaa merkin-
tdvaiheessa muistaa luvut virheelli-
sesti.

Taulukossa 2 vertaillaan koe-
henkiloitd keskenddn. Luvut ovat
prosentteja ja kertovat kuinka pal-
jon A on nidhnyt tiettyi lajia B:hen
tai C:hen nihden ja B ndhnyt C:hen
nihden. Esimerkiksi varpushauk-
ka: A on havainnut 85 % B:n ni-
kemistd varpushaukoista ja vain 46

A-B A-C BC ka

Accipiter nisus 85 46 55 62
Columba palumbus 59 52 31 kH]
Columba sp. 4 74 5 28
Lullula arborea 43 47 a1 60
Anthus trivialis 65 59 o 71
A. pratensis 44 22 sl 9
Motacilla alba 92 91 99 94
Parus ater 79 42 54 58
P. caeruleus 60 45 27 44
P. major 96 59 62 72
Passer domesticus 14 17 &4 18
Fringilla coelebs 71 62 87 73
F. monuiningilla 59 9 15 28
Carduelis spinus 94 54 3l 66
Loxia cur/pyt 56 72 78 69
Keskiarvo 6l 50 59

Tawlukko 2. Kahden havainnoijan viliset erot
prosentteina. Luku on saatu jakamalla havaittu
pienempi yksilomiéiri suurcmmalla. Ei siis si-
ten ettd A:n yksilomiird olisi aina jacttu B
yksilimidrilld tai A Cin yksilomirillid jne.

% C:n midristd. B taas on huo-
mannut 55 % taivaalla viilettaneisti
varpushaukoista C:hen verrattuna.
Helposti madritettivit lajit ovat
kaikilla yksilomidriisesti samaa
suuruusluokkaa. Heti kun on kyse
vaikeammin tunnettavista, tai pik-
kulinnuilla samannikdisisti lajeis-
ta, tulevat erot selvemmiksi. Esi-
merkiksi peippoparvissa muutta-
neet jirripeipot tuottivat staijareille
ongelmia. A ja B méirittiviit tasai-
sen vihdn jarripeippoja, C:n poi-
miessa parvista kymmenen kertaa
enemmin kuin kumpainenkaan.

Taulukosta 3 nidhdddn kunkin
havainnoitsijan lajimid4rd ja ha-
vainnointitehokkuus. Viime mainit-
tu luku on saatu laskemalla A:n,
B:n ja C:n tunnistamat lajit jokai-
sesta 15 minuutin periodista erik-
seen ja vertaamalla niitd kunkin
ynndamai lajimiiriai jakson koko-
naislajistoon. Yksittiinen staijari
sai mddritettyd  havaintopaikan
ohittaneista lintulajeista hieman yli
puolet kun kontrolliryhmi méaritti
77 %. Kuusi silmad méaritti selvisti
enemmin kuin kaksi eli miti use-
ampi henkild, siti enemmin aikaa
jaa linnun katselemiseen ja tunnis-
tamiseen.

Havamnoitsija Lapmairi Maaritys-
tehokkuus
A 45 51.0 9%
B 48 59.4 9%
[ 45 56,7 %
Keskiarvo 55,7 %
K 53 77.0 %
Yhieislajimaari 6l

Taulukke 3. Havainnoitsijoiden midrityste-
hokkuus. Lajiméiird on koko kokeen aikana ha-
vaittujen lajien lukumiiird. Miritystehokkuus
on laskettu 15 minuutin jaksoissa siten, etti
kochenkilon midrittamien lajien lukumiiria
verrataan jakson aikana havaittuun kokonaisla-
Jiméiirdin.

Havainnoitsija Yksilomiara Laskenta-
tehokkuus
A 6186 242 G
B 14137 55,4 Uk
L5 12579 49.3 90
Keskiarvo 42.9 %
K 14457 56,7 %
Kokonaisméira 25517
Tawlukko 4. Havainnointsijoiden lask

hokkus. Yksilomiiéird on koko kokeen aikana
havaittujen lintujen lukumiird. Laskentate-
hokkuus on havainnoitsijan laskemien lintuj
lukumiidrd pr
résti.
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Mikid aiheutti erot koehenkil6i-
den vililla? Yksi oli koehenkildiden
havainnointipaikka. Kaikilla ei ol-
lut aivan samanlaista nikymii ym-
péristoonsa. Toinen oli lintujen
runsaus ja lajimaari (Taulukko 4),
Mitd enemmiin lintuja muuttaa, siti
vihemmin aikaa yksittiisen linnun
seuraamiseen ja miirittimiseen
jad. Esimerkiksi 19.9.1970 Ruotsin
Falsterbon  havainnointikokeessa
kontrolliryhmé laski lihes 144000
ylilentivdd peippoa, kolmen yksit-
tdisen ornitologin summatessa ha-
viksiinsa kukin ainoastaan noin
17000 ja neljinnenkin havaitessa
vain n. 44 000 yksil6a. Siis erot kas-
vavat lukumairdn lisddintymisen
my6td. Pikkulintujen laskeminen
otoksilla oli tavallaan myds virhe.
Jos lintuja ei olisi laskettu siten, oli-
sivat erot tulleet vield selvemmiksi
havainnoijien joutuessa kiytta-
médn enemmin aikaa pikkulintu-
médirien arvioimiseen.

Hangon lintuasemalla suoritettu
testi tehtiin vain kerran ja yhteni
pdiviana, joten sen ei vélttdmitti tar-
vitse todistaa vield mitddn. Tulok-
set ovat kuitenkin paljolti saman-
suuntaiset kuin Falsterbossa jiirjes-
tetyissd staijauskokeissa. Yksittii-
nen muutonseuraaja havaitsee kes-
kimidrin joka toisen ohittajan ja
niikee jakson aikana miiritetyisti
lajeista hieman yli puolet. Koskaan
ei ole verrattu kokeneita ja koke-
mattomia muutonseuraajia keske-
nidn, eikd esimerkiksi sitd, syntyy-
ko eroja kahden ja kolmen ornito-
login vilille jne. Yksittiisten henki-
I6idenkin vilisia eroja on tutkittu
niin vihin, ettd siind riittdisi var-
masti tekemistd useammaksi koe-
kerraksi. Selvitettivdd varmasti
loytyy.
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