PEKKA RAHKO

irdLife Suomen vuoden
BZOOZ projektilaji oli pik-

kulepinkéinen. Pohjois-
Pohjanmaan nakokulmasta laji
on kiintoisa, elddhén se yhdis-
tyksen alueella levinneisyytensa
pohjoisrajalla. Pikkulepink&ises-
ta tunnetaan ainakin kolme ala-
lajia, joista nimialalajia L.c.
collurio tavataan Euroopasta
léantiseen Siperiaan asti. Pikkule-
pink&inen on taantunut koko le-
vinneisyysalueellaan, mutta
pohjoisosissa taantuma on ollut
etel&dd voimakkaampaa.

Paikoitellen laji on ka-
donnut kokonaan. Esimerkiksi
levinneisyysalueensalansilaidal-
ta Iso-Britanniasta pikkulepin-
kdinen on jo havinnyt. Vaikka

Vuoden 2002 projektilaji
PIKKULEPINKAINEN (Lanius collurio)

ensimmdisessé sikélaisessa atlas-
kartoituksessa 1968-1972 pikku-
lepinkéisen pesintd varmistettiin
65 atlasruudussa, kanta hupeni
vauhdilla, ja vuonna 1989 ei
Iydetty endd yhtdén pesivaa
paria. Hollannissa puolestaan
pesimdkanta arvioitiin 1900-lu-
vun alussa 5 000-15000 pariksi,
mutta 1980-luvun lopussa pesi-
vid pareja oli endd 150-220.

Taantumisen syyksi on
esitetty maatalousympériston ja
muiden lajille sopivien avointen
ympdristdjen yksipuolistumista,
ilmaston mereistymistd ja sen
myo0téd saalishyOnteisten méaarén
véhenemistd sekd talvehtimisa-
lueiden tappioita.

Esiintyminen Suomessa
Suomessa pikkulepinkdisia pesi

ensimmaisen  atlaskartoituksen
aikaan 1970-luvun puolivélissa
160000 paria, mutta toisen at-
laksen maastokaudella 1980-lu-
vun lopulla endd 74000 paria.
Toisaalta 1940-50-luvuilla kan-
naksi arvioitiin 42000 paria.
(\VVdisénen ym. 1998).

Toisen atlaskirjan ilmes-
tymisen aikoihin Vaisdnen ym.
(1998) arvelivat nykykantam-
me vaihtelevan 50000 ja 80000
parin valilla. BirdLife Suomen
www-sivujen mukaan Suomen
nykykanta kasittdd enéa 30 000-
40000 paria, viitettd talle luke-
malle ei mainita.

Pikkulepinkaisen  kan-
nanvaihtelujen selvittdmisté
vaikeuttavat kaksi seikkaa. En-
sinndkin lajin tiheys on valta-
osassa suomalaista levinneisyys-
aluetta sangen alhainen. Toisen
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lintuatlaksen aikaan tehtyjen
linjalaskentojen mukaan pik-
kulepinkaistiheys laskee jo
osapuilleen  Pori-Tampere—
Mikkeli-linjan pohjoispuolella
murto-osaan siit4, mitd se on
Ahvenanmaalla ja eteldisim-
massa Suomessa (\Vaisanen
ym. 1998). Kun keskitiheys
on parhaimmillaan 1-2 paria/
km?, laajoilla alueilla Keski-
Suomessa luku on vain 0,25—
0,12 paria/km?,

Asiaan kiinnitettiin
huomiota jo Pohjolan linnut
varikuvin- teoksessa (Haart-
man ym. 1963-1972) seu-
raavasti: ’Vain kapealla vy6-
hykkeella Ahvenanmaalla ja
etelarannikolla laji on melko
runsaslukuinen. Jo Etela- ja
Keski-Hdmeesséd kanta on
verraten harvalukuinen ja
poikkeuksellisen laaja varsin
pohjoiseen levinneisyysrajaan
katsoen on hyvin harvan asu-
tuksen vyohyke.”

Toiseksi parimaari-
en jyrkat vuosivaihtelut vai-
keuttavat pesimédkannan pit-
kdaikaismuutosten tutkimista.
Vaihtelujen arvellaan johtuvan
tarkedn talvehtimisalueen, Sa-
haran eteldpuolisen Sahelin
kuivuusvydhykkeen sademaa-
ristad (\VVaisanen ym. 1998).

Esiintyminen Pohjois-
Pohjanmaalla
Pohjois-Pohjanmaan lintutie-
teellisen yhdistyksenarkistoon
pikkulepinkéishavaintoja on
vuosilta 1986-2002 ilmoitettu
lahes 550 kappaletta. Luvusta
ei ole poistettu paallekkaisia
havaintoja, joita on kymme-
nid. Havaintojen perusteella
pikkulepinkdinen on selvasti
yhdistyksen eteléisten ran-
nikkokuntien lintu. Pattijoen,
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Kuva 1. Pohjois-Pohjanmaalla havaitut todennédkgiset tai
varmat pikkulepinkaisen pesinnat 1986—2002.

Pyhéjoen, Raahen ja Siikajoen
yhteenlaskettu havaintomaara on
247, eli lahes 45 prosenttia kai-
kista havainnoista. Kun t&han
lisataan vield Hailuodon, Limin-
gan, Lumijoen ja Oulun havain-
not (175 kpl), on koossa jo 75
prosenttia havainnoista.

On oikeastaan aika yllat-
tavaa, kuinka vahan pikkulepin-
kdisia on havaittu monissa sangen
retkeillyissékin sisdmaakunnissa.
Esimerkiksi Tyrnavalta on ilmoi-
tettu vain kolme havaintoa! Oulun
pohjoispuolen rannikkokunnista
(Haukipudas, li, Kuivaniemi) on
ilmoitettu yhteensa seitseman ha-
vaintoa. Myds Koillismaalla pik-
kulepinkaisid on harvassa. Pudas-
jarveltdonarkistossa 14 havaintoa,
Taivalkoskelta ainoastaan kuusi.
Kuusamosta havaintoja on 30, ja
tahén vaikuttaa varmasti Lintu-
maraton, jossa harvinaisuudetkin
I6ytyvat "joukkovoimalla™.

Eteldinen Pohjois-Poh-
janmaa on pohjoisin alue, jossa
pikkulepinkdinen tavataan pesi-
vana vuosittain. Kemin-Tornion
seudulla pikkulepinkdinen on
huomattavasti harvinaisempi kuin
Pohjois-Pohjanmaalla. Rauhalan
(1994) mukaan laji kuitenkin pe-

sii alueella ilmeisesti vuosittain.
Kuusamosta ensimmaiset tiedot
lajista ovat vasta 1970-luvun lo-
pulta, ja vuoden 1998 loppuun
mennessa kunnan alueelta oli
tiedossa vain kolme pesintaa
(Seppanen 2000). Tamankaan
jalkeen ei varmistettuja pesint6ja
ole havaittu kuin yksi (Seppéanen
& Makeld, kirjall. tiedonanto).

Lapin lintutieteellisen yh-
distyksen alueella pikkulepinkdinen
on jokavuotinen harvinaisuus,
mutta pesiminen on satunnaista.
Esimerkiksi vuosilta 1996-1999
on tiedossa kahdeksan havain-
toa, joista yksi koskee lentopoi-
kuetta ja kolme syksylla tavat-
tuja, samana kesénad syntyneita
yksittaisid nuoria lintuja (Rah-
ko ym. 2001) Vuonna 2000 laji
havaittiin viidesti, yksi havainto
koski yksindista nuorta lintua
(Rahko 2005).

Kanta kasvussa — tai sitten ei
Arkistohavainnot painottuvat ajal-
lisesti tarkastelujakson tuoreem-
paan paahan. 1986-1992 jaatiin
vuosittain alle 20 havainnon, poik-
keuksena vuosi 1991 (31 havain-
toa). Vuoden 1992 jalkeen on



puolestaan vain kerran (1998)
summa alittanut 20 havaintoa.
Paras pikkulepinkéisvuosi on
ollut 2000, jolloin havaintoja il-
moitettiin lahes sata ja reviireja
ja pesint6ja todettiin 44 (Timo-
nen ym. 2000).

Havaintoméaaran kas-

vu johtunee osin lajin aidosta
lisd&ntymisestd. On vaikea us-
koa, miksi muuten havaintomaé-
rat olisivat 1980-luvun lopussa
olleet vain viidennes siitd, mité
ne olivat kymmenen vuotta
my&hemmin.

Taulukko 1. Vuoden 2002

Osin havaintojen lis&én-
tymisessd on kuitenkin myds
kyse lisdéntyneestd retkeily- ja/
tai ilmoitusaktiivisuudesta sek&
paallekkaisistd havainnoista, jot-
ka koskevat samaa lintua. Paal-
lekkaisyyksien poistaminen voi
olla vaikeaa, silla havaintoja il-
moitettaessa samoista paikoista
kaytetadn eri nimié tai pahimmil-
laan ilmoitetaan havainto vain
kunnan tarkkuudella.

Osasyy havaintojen kas-
vuun voi piilld myds yhdistyk-
sen havaintojenkeruuohjeissa.

Niissd pikkulepinkdinen kuului
vuonna 1990 lajeihin, jonka
pesinndt ja kaikki havainnot
ajalta 1.6.-31.7. tulisi ilmoittaa
(Kirkkomaki 1990). Mybhem-
min lajista on kuitenkin pyydetty
ilmoittamaan kaikki havainnot.
Siihen, ettd havaintomaa-
ran kasvu jaksolla 1986-1992
on osin ndenndistd, viittaa pe-
sintdjen maarén kehitys. Pesin-
tojen madrdssd ei nimittdin ole
havaittavissa vastaavaa trendia
(kuva 1). Todenndkdisid ja var-
mistettuja pesintjd on useim-

ikkulepinkaishavainnot Pohjois-Pohjanmaalla kunnittain.
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pina vuosina todettu vain 1-4,
huippuvuosia ovat olleet 1988
(13 pesintad), 2000 (19) ja pro-
jektivuosi 2002 (15). Pesaaineis-
tossa on yhdistetty arkiston seka
Aureola-lehdessd  julkaistujen
havaintokatsausten tiedot.

Vuoden 2002 havainnot
Projektivuodelta 2002 havainto-
ja palautettiin 55 kappaletta, joi-
den voi paallekkaisyyksien pois-
tamisen jalkeen tiukimmillaan
tulkita késittdvan runsasta 40
eri havaintoa (Taulukko 1). Tul-
kinta on vaikeaa etenkin Siika-
joen Tauvon tapauksessa, jossa
pikkulepinkaisia havaittiin 27.5.
lahtien useina paivina. Osin ky-
seessd olivat muuttomatkalla le-
véahténeet linnut, mutta suurella
todennékoisyydella osa oli revii-
rin vallanneita ja paikalla myo6-
hemmin pesineita yksiloita.
Pesintdja — todennakdi-
sid tai varmoja — havaittiin yh-
teensd 15: Kiimingissa Iso
Kumpulammella, Limingan Virk-
kulassa, Lumijoen Pitkénokalla
seké useilla paikoilla Pyhéajoella
ja Siikajoella. Liséksi 23.8. Pu-
dasjarven Hetekylassd ja 19.9.
Oulussa Kempeleenlahdella
nahtiin yksindinen nuori lintu.
Viidellatoista pesinnél-
14 vuosi 2002 on yksi parhaista
pikkulepinkaiselle Pohjois-Poh-
janmaalla jaksolla 1986-2002.
Mutta onko tassd kyse pro-
jektivuoden aikaansaamasta epa-
tavallisen innokkaasta havain-
tojen ilmoittamisesta vai lajin
jyrkkaan vuosivaihteluun kuulu-
vasta huippuvuodesta? Vai mo-
lemmista? Valitettavasti BirdLife
Suomi ei tehnyt projektivuoden
lajista valtakunnan kattavaa
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katsausta. Sellainen olisi voinut
paljastaa, millainen vuosi 2002
oli muualla pikkulepinkaisen le-
vinneisyysalueella.

Toisen lintuatlaksen jal-
keen Kkertynyt tieto pikkule-
pinkdisen  kannanmuutoksista
on hajanaista. Vaisasen (2006)
mukaan pikkulepinkéisen run-
saus oli pohjalukemissa vuo-
sina 1996-1997, mutta laji on
sittemmin toipunut 15 vuoden
takaiselle tasolleen Eteld-Suo-
messa. Aineistona on vuosien
1983-2005 maalinnuston seu-
ranta-aineisto, jossa pikkulepin-
kdisid on havaittu keskimé&arin
31 lintua/vuosi. Tdssd Suomen
jakaa kahtia yhtenaiskoordinaat-
ti 71, joka kulkee varsin tarkkaan
PPLY:n eteldrajalla.

Keski-Suomen lintutie-
teellisen yhdistyksen alueella
pikkulepinkainen oli 1970-luvun
atlaksessa havaittu 82 prosentilla
ruuduista. 1980-luvulla prosentti
oli endé 52 ja 1990-luvulla yh-
distyksen omassa atlastutkimuk-
sessa 45. Varmistettujen pesin-
téjen osuus putosi 1970-luvun
71 prosentista 1990-luvun 37
prosenttiin. (www.ksly.net/atlas/
LANCOL.html). Keski-Suomen
lintuatlastutkimus tehtiin 1995—
98, johon osuvat Vaisasen mai-
nitsemat pohjalukemavuodet.

Jatkossa olisi tarkeaa pa-
lauttaa kaikki Pohjois-Pohjan-
maan pikkulepinkaishavainnot
yhdistykselle. Kartoituslasken-
nat lajin suosimilla avohakkuu-
alueilla voisivat myds paljastaa
jotain takaldisten pikkulepin-
kaisten maarista. Siinapé vinkik-
si erilainen linturetkikohde ensi
kesaksi!
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